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FINAELE LIGI (2)

Konrad Ciborowski

W  potowie finalowego meczu ligi *niezrownowazony inwit
Dworan-Jocker O$wigcim prowadzit z
Sygnity Wroctaw 74 — 35. Piaty segment Starkowski nie otworzyt licytacji z karta
Dworan rozpoczyna z Gawrysiem i Pszczota | E, w dzisiejszych czasach decyzja raczej nie-
oraz Burasem i Narkiewiczem. Sygnity z | typowa i1 przypuszczam, ze ze wzglgdu na
tawki wypuszcza na boisko ,,rezerwowych” | ¥ 109 wigkszo$¢ otworzy. Pdzniej, gdyby w
Balickiego ze Zmudzinskim, na drugim stole | nastepnym okrazeniu Olanski zalicytowat 3%
Olanski — Starkowski. jako kolor + fit, to WE do koncowki by
Po pierwszym, remisowym rozdaniu, w | doszli, ale przy zaledwie o$miu kartach w ¥
nastgpnym (50, NS/E) Sygnity traci kolejne | + & (tych ostatnich stabiutkich) bylaby to
punkty: decyzja problematyczna. Buras nie chciat
o W2 wspotpracowa¢ i w zadnym momencie nie
v A4 pokazat  czterokartowego  fitu, wigc
¢ AK9852 Starkowski nie widzial singletona karo u
& W82 partnera, z kolei Olanski nic nie wiedzial o
& K874 & A96 uzupehieniu treflowym, za to obaj wiedzieli,
v K85 ¥ D10963 Ze maja na osi gora 22 PC i sa przed partia.
+10 *73 Na drugim stole Gawry$ otworzyt z reka
& A9754 & KD3 E, po czym miala miejsce egzotyczna
# D1053 sekwencja typu ,,samoprzyjecie inwitu”,
vy W72 ktora zwykle oglada si¢ tylko w rozgryw-
+ DW64 kach zblizonych ranga do ligi okrggowej. Co
106 si¢ zatem stalo, ze taka sekwencjg obejrzeli-
$my w finale I ligi w wykonaniu czotowych
W N E S graczy? Zakladajac, ze nie bylo namyshu
Olanski Narkiewicz ~Starkowski Buras przed zalicytowaniem 3% (a skoro nie wota-
pas pas no sgdziego, to znaczy, ze nie bylo, bo jak
pas le lw ktr* wida¢ z dotychczasowej relacji obie druzyny
rktr 2¢ 2% 2BA nie wahaty si¢ zatrudnia¢ s¢dziego w tego
3w pas... typu przypadkach) przypuszczam, ze miata
4+ miejsce rzecz nastgpujaca: po pierwsze
Pszczota postanowit przesadzi¢ koncowke.
W N E S Po drugie - w przypadku, gdyby partner miat
Pszczota Balicki Gawry$  Zmudzinski | 4 piki chciat gra¢ w kiery i dlatego nie zali-
lv pas cytowal 1a . Istotnie rzadko kiedy w piki
3 * pas 3w pas bedzie si¢ grato lepiej, a jesli juz taki przy-
4v pas... padek zajdzie, to by¢ moze Pszczota nie byt
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pewny, czy po rebidzie 24 da radg to spraw-
dzi¢ (Gawrys — Pszczota nie mieli zbyt dale-
ko idacych uzgodnien). Po trzecie - Pszczota
nie miat w systemie odzywki typu ,,bilanso-
we podniesienie do koncoéwki” — przypusz-
czam, ze na 4% byt za silny, za to akcja 2,
a potem 4% miataby posmak szlemikowy.
Stad Pszczola zaimprowizowal sekwencje
»~inwit + autoprzyjgcie”. A moze po prostu
juz siedzac w pociagu zmienit zdanie w kwe-
stii dokad jedzie — mistrzom tez si¢ ma to
prawo zdarzy¢.

Po dwukrotnym wiscie w karo Gawry$
zaimpasowal od razu W do reki, wigc
oddat jeszcze dwa atuty 1 wygrat swoje.
Starkowski na 3% wzial dwie nadrdobki. 6
impow dla Dworana, 80 — 35.

W nastgpnym rozdaniu Gawry$ -—
Pszczota zagrali normalne, acz nieidace 3¢
za -100. Na drugim stole otwarcie
Narkiewicza 1¢ z czworki uniemozliwito
Olanskiemu naturalne zgloszenie tego kolo-
ru. Teoretycznie powinno to im wy j$¢ na
dobre — zamiast zagra¢ na wysokosci trzech
w kolor, ktory Zle si¢ dzielit (4 — 1), zagrali
nizej (24 ) w kolor, ktory dzielit si¢ rowno (3
— 3), ale w piki gralo si¢ duzo gorzej (taka
cickawostka) 1 Olanski wylozyl si¢ bez
trzech za -300. Kolejne 5 impéw dla
Dworana. Jest juz 85 — 35.

W rozdaniu 52 obie pary NS graja o
oczko za wysokie 5& , ale Starkowski po raz
drugi w meczu zarabia punkty kontrujac. 3
impy dla Sygnity.

Zaraz potem ze sktadem 2=2=4=5 na 14
PC Narkiewicz otwiera 1&, co po wysokich
blokach przeciwnikéw uniemozliwia dojscie
do szlemika w mlodszy kolor (nie ma poz-
niej okazji zalicytowac ani trefli, ani kar, a
partner ma doskonale dopasowane 12 PC na
5=1=4=3). Balicki otwiera 1# iod razu tapie
fit, dzigki czemu dojscie do szostki jest real-
ne, ale i tutaj para NS zadowala si¢ zapisem
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800 za skontrowanie przeciwnikom 5. Za
6 byloby 1370, wigc ewentualny zysk
Sygnity bytby duzy.

Za moment rozdanie z podobnym moty-
wem, co rozktad nr 50 — po raz drugi w seg-
mencie agresywna licytacja zostaje nagro-
dzona (rozd. 54, WE/E:

a8
v 8762
& KD732
& AW9
& AD954 # 10632
v W109 v AD
& AW96 + 10854
&7 D83
A KW7
v K543
¢-
+K106542
\%4 N E S
Olanski Narkiewicz Starkowski Buras
pas 1
1a ktr* 1BA** 3v
pas 4v pas...
*4+ 4
**dobre podniesienie
w N E S
Pszczota Balicki Gawry$  Zmudzinski
pas pas
1a pas 20 % pas
2¢ pas 24 pas...
*Drury

Buras nie tylko otworzyt licytacjg, ale
jeszcze skoczyt po kontrze systemowo na 3¢
sprzedajac slabe podniesienie kierowo-tre-
flowe (2¥ oznaczatoby fit w sktadzie zrow-
nowazonym; z kolei z reka treflowo-kiero-
wa, ale o wigkszej sile, para ta licytuje po
odpowiedzi 1% transferowe 3¢ ). Ustalenie
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zagrato znakomicie, bo Narkiewicz wiedzac
o treflach u partnera mial oczywiste dotoze-
nie koncowki.

Jest takie bardzo popularne ustalenie, ze
po otwarciu 1¥/a i kontrze wroga odpo-
wiedz 1BA oznacza 7 — 9 PC z fitem, a bez-
posrednie 2 w kolor partnera 0 — 6 z fitem.
Umozliwia to blokowanie przeciwnikow po
kontrze i jednocze$nie pozwala na niegubie-
nie strefy. Kiedy$ Kietczewski opublikowal
artykul, w ktorym krytykowat kopiowanie
tego wlasnie ustalenia do sytuacji po wej$ciu
1w /a . Nie zgadzatem si¢ z jego argumenta-
cja, ale w tym konkretnym rozdaniu byltby
punkt dla niego. Gdyby Starkowski zamiast
1BA zglosit 24 , to 3» Burasa nie brzmiato-
by tak jednoznacznie (mogltby to by¢ prze-
pych z rownym sktadem) i byé moze
Narkiewicz by koncowki nie dotozyl.
Sekwencja wistowa na 4¥ w postaci A A i
zmiana na trefla nie utrudnita rozgrywki —
Buras nie musial trafia¢ & D.

Na drugim stole Zmudzinski nie otworzyt
ani nie skontrowat sztucznych 2& , Balicki z
kolei nie zdecydowat si¢ na wznowke po 24
i NS oddali zapis (-140 po niecelnym wiscie
¢ K) majac do wygrania koncowke. 11 oczek
dla Dworana. 96 — 38.

Kolejne rozdanie (nr 55) bylo jakby
zywcem wyjete z pojedynku licytacyjne-
go:

& AKD65 aW3
v A972 v K65
¢ D7 + K6
S A7 4 K86543
Narkiewicz Buras
pas
1a 1BA
Qe * 24
3BA pas
*q+w
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Balicki ~ Zmudzinski
pas
1 2%
24 2BA
3% 34
3BA pas

Jak wida¢, znakomitym kontraktem jest
szlemik w kolor, w ktéorym mamy siedem
atutow: albo piki sg 3 — 3 1 wtedy trefle w
niektérych wariantach moga sig dzieli¢ 4 — 1
albo trefle sa 3 — 2, to wtedy piki moga by¢
4 — 2. Za to szlemik w kolor, w ktorym
mamy kart osiem jest niemal zupehie bez-
nadziejny, bo bardzo cigzko bedzie z rekami
WE tak licytowa¢, by nie wysterowaé wistu
karowego.

Buras — Narkiewicz o szlemiku nawet nie
pomysleli, za to na drugim stole byto blisko.
Zmudzinski zrobit dwa doskonate posunie-
cia: najpierw po 24 zamiast 3% zalicytowal
2BA, co oddalito grozbe kontraktu 6+, a
potem przez 34 wskazat uzupetienie piko-
we. Balicki mogt teraz, moim zdaniem, zary-
zykowac¢ wyjscie z licytacja poza 3BA — po
34 partner miat do dyspozycji zapowiedzi
3¢, 3v i 3BA, 34 nie bylo wymuszone,
wigce przy naszych 4 AKD musi wskazywac
A Wx. A skoro partner z rgka w miarg zrow-
nowazona (2BA) nie odpowiedziat od razu
w pierwszym ruchu 2BA, tylko zdecydowat
si¢ pokazac¢ trefle, to powinien je mie¢ przy-
zwoitej jakosci (sze$¢ sztuk albo dobra piat-
ka). Zatem, w mojej ocenie, mozna byto po
3a z karta Bala zalicytowa¢ energicznie;j.

Niemniej jednak rozdanie jest potwornie
trudne i gdyby udato si¢ tutaj doj$¢ jakiejs
parze do kontraktu 64 (z pelng $wiadomo-
$cia rezygnacji z gry na o$miokarcie na rzecz
koloru 6 — 2), to bylby to bardzo powazny
kandydat na licytacj¢ sezonu. Oczywiscie
moéwig o dojsciu do 6A przy stole — w
Pojedynku Mistrzow bytoby duzo tatwiej.
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Na 3BA szto lew dziesieé, Zmudzinski
wzial jedenascie, ale Buras o dwie wigcej 1
Dworan jeszcze dorzucit 2 impy do skar-
bonki. 98 — 38 dla Dworana. To juz jest
powazna przewaga, chociaz do konca
sporo gry.

Sygnity nieco si¢ odkuto (za 4 impy), gdy
Pszczota nie odczytat rozktadu i wywrdcit
si¢ na 3¢, a na drugim stole Buras —
Narkiewicz wpadli bez dwoch na 34 . Potem
Starkowski wywalajac si¢ bez dwoch na 2
za -200 zarobit 3 impy, bo na ten sam kon-
trakt Gawry$ lezat bez trzech.

Ale potem kolejne tragiczne rozdanie
pograza Sygnity. Balicki — Zmudzifski z
kartami

aD & AB62
v AD10543 v 98

¢ A94 + K98
& KD5 & Wo87

zamiast 4% graja o wiele gorsze 3BA.
v KW7 jest za nozem, wigc nawet pierwszy
wist spod a K do singlowej damy i podziat
pikow 4 — 4 nie ratuja przez wpadka. Kolejna
dwunastka w plecy i chociaz w ostatnim roz-
daniu Dworan licytuje o lewg za duzo na obu
stotach i oddaje -100 i -200 za bez jednej z
kontra, to sytuacja Sygnity wyglada juz bar-
dzo zle.

SEGMENT SZ0STY

Stan meczu 110 — 52 dla Dworana.
Dworan nie zmienia zwycigskiego zestawie-
nia, w Sygnity par¢ Olanski — Starkowski
podmieniaja Gotgbiowski — Jassem.

W rozdaniu 61, pierwszym tego segmen-
tu, Sygnity inkasuje impa za nadrobkg. W
nastegpnym z karta 4 W1052 ¢ 5 ¢ W96532
%109 po otwarciu partnera 1BA Pszczola
daje transfer 3% i pasuje na rebid 3¢, a
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Golgbiowski zadaje Staymana 2« i pasuje na
rebid 2¢ . W obu przypadkach na wygasaja-
cej z karta 4=4=2=3 i 13 PC nastgpuje
wznowka 1 zgloszenie kier6w po prawej
stronie. Pszczota wprawdzie pasuje, ale
Gawry$ majac pigkna siedemnastke z ¢ KDx
przepycha si¢ do 4¢ . Szto tylko 9 lew. 3%
teoretycznie niby wychodzito, ale wymagato
podwdjnego impasu w kolorze &4 AKDS -
A 943, wigc w praktyce 50 zmienito znak.
Golgbiowski wiedzac o braku starszej
czworki sam si¢ przepchnal w 3¢ , ale prze-
ciwnicy teraz nie poszli w 3% 1 Sygnity
odrobito 4 impy. 110 — 57.

Za moment wydarzenie z le¢ a humory-
styczne. Po tym jak Golgbiowski i Jassem
dojechali do w licytacji dwustronnej do 34
Narkiewicz z trzema blotkami w ich kolo-
rze goli agresywnie S5& majac nadziej¢ na
singletona u partnera. Partner ztosliwie
dostawia 4 DW sec i 5& jest kompletnie
bez szans (trzeba oddaé¢ jeszcze ¢ A).
Gdyby tylko Narkiewicz wiedzial, ze na
drugim stole Balicki — Zmudzinski zagraja
3¢ na... szeSciu atutach (2& Precision,
wejscie 34 na stare i teraz 3¢ Balickiego z
karta & 853 ¥ A4 ¢ KD874 & W82, przepa-
sowane przez Zmudzinskiego ze sktadem
2=4=1=61 15 PC za to z aDW sec i ¥K
pod kierami). Agresywna licytacja
Narkiewicza na drugim stole i nieprecyzyj-
ny wist na 3¢ powoduja, ze ten powazny
wypadek kosztuje Sygnity tylko 3 impy.
113 - 57.

Za moment kolejny pojedynek w strefie
szlemowej migdzy parami Buras —
Narkiewicz i Balicki — Zmudzifiski.

Rozd. 64

A AKW42 4 D963
VA v KD865
* KW83 *AS
%643 & A10
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Narkiewicz Buras
1a 2%
2¢ 24
3% 3¢
3v 4%
4e 44
4BA S5a
6 pas
Balicki ~ Zmudzinski
1a 2v
3¢ 3a
3BA 44 (ktr)
pas rktr
4e 4v
4BA 5BA
(3 6w
6 Ta
pas

Odpowiedz 2 & Burasa i celowe schowa-
nie kierow byla proba przejecia licytacji w
swoje rgce — na razie nic si¢ nie dziato.
Narkiewicz opisat r¢gk¢ do 3%, potem padta
seria cue-bidow i Buras wyprzagt w 44 - jak
przypuszczam z uwagi na palacego sig, w
jego mniemaniu, mariasza kier do krotkosci.
Narkiewicz miat nadwyzke, wigc po 44
ruszyt i doprowadzil do szlemika — ale o
szlemie nie bylo mowy, bo Narkiewicz nie
wiedziat nic o kierach. Licytacja tej pary
wydaje mi si¢ niespdjna — przeciez to
Narkiewicz doktadnie si¢ opisat (14, 2¢ i
3%), wigc o kontrakcie finalnym powinien
decydowac jego partner, a tymczasem to ten
zawodnik, ktory sprzedawat karte, podjat tez
decyzje, co gramy. B — Z staja na wysokosci
zadania i odrabiajg 11 impow.

Rozdanie pdzniej test na oceng karty. W
zalozeniach przedpartyjnych dostajemy:
A Al104 v10 ¢ KDI10853 «D32. Z lewej
otwarcie 1%, partner wchodzi 1a , RHO pod-
nosi kolor otwarcia po chlopsku (2% jak
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Zmudzinski) lub naukowo za pomoca trans-
feru (2¢ jak Buras). Co robimy? Do kon-
cowki potrzebujemy z grubsza albo uzupet-
nienia w karach w postaci ¢ A, albo sporej
nadwyzki sitowej (ca. 14 PC).

Pszczota po 2¢ Zmudzinskiego nie miat
mozliwos$ci odlicytowania inwitu typu kolor
+ fit, wigc nie wskazujac kar zalicytowat po
prostu kolor przeciwnika 3% jako inwit z
fitem. Jego LHO Balicki zalicytowat teraz
44, Gawrys$ pas, a Zmudzinski przeniost na
4v . Co teraz?

Pszczota konsekwentnie uznal, ze skoro
raz powiedzial, Ze ma inwit, to nie bgdzie sig¢
z tego wycofywatl i spasowal. 4¢ zbieglo i
Balicki przegrat bez jedne;.

Na  drugim stole transfer dat
Golgbiowskiemu mozliwo$¢ odlicytowania
zarowno kar jak i fitu pikowego — to jest
podstawowa wada transferow w licytacji
dwustronnej. Gotgbiowski mogt naukowo
skontrowa¢ sztuczne 2¢ wskazujac kolor
roboczy, a w nastgpnym okrazeniu podstem-
plowac piki. Ale Gotgbiowski nie nalezy do
graczy cyzelujacych rozdania przy pomocy
naukowych sekwencji, wigc nie patyczkujac
si¢ golnat 44 w pierwszym okrazeniu — by¢
moze na t¢ decyzj¢ mial wplyw wynik
meczu. Tym razem brydz ,,wygra, przegra,
zremisuje” $wigcit triumf — partner miat 11
PC na 5332 z & Kxxxx oraz ¢ Axx zatem 44
bylo mniej wigcej na podziale pikow 3 — 2.
Atuty zachowaty si¢ jak nalezy i Sygnity
odrobito kolejne 9 impow. Trzeba przyznac,
ze sekwencja ,,kontra na 2¢ , a potem inwit”
tez doprowadzitaby do tej koncowki, ale z
drugiej strony gdyby wchodzacy 1a miat 9
PC i singletona karo, to kontrakt 34 byltby
pewnie rownie beznadziejny jak 44, co
nieco podnosi atrakcyjnos$¢ bezposredniego
doktadu. Po ostatnich dwoch rozdaniach
przewaga zespotu z O$wigcimia le¢ o stop-
niata — jest juz 113 — 77.
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Po remisowej koncowce kolejny pojedy-
nek licytacyjny B-N z B-Z.

& AK5 & W10763
v K92 v A106
¢ DW864 ¢ 102
& DW & K92
Narkiewicz Buras
pas
1BA(14-16) 2w
24 pas
Balicki ~ Zmudzinski
pas
1BA 2v
2BA* 3BA

*gora i fit trzykartowy z dwoma starszymi honorami

Jakze rozna ocena karty Ba lickiego i
Narkiewicza! Narkiewicz, ktérego 1BA
pokazywalo sitg 14 — 16, majac teraz abso-
lutng gore otwarcia (przynajmniej punktowo
— bo DW w treflach zdecydowanie nie sa
warte nominalnych 3 PC) tylko przyjat trans-
fer, a Balicki, chociaz juz sprzedat 15 — 17,
zrobil jeszcze ruch do przodu mimo posiada-
nia sekowek treflowych.

Rozdanie dla Dworana mogt jeszcze ura-
towaé Buras — jego karta jest graniczna. 8 PC
1 5332 normalnie nie kwalifikuje si¢ do inwi-
tu do otwarcia 1BA 14 — 16, ale trzy dzie-
sigtki moga przewazy¢ szalg. Wg mnie jest
to karta graniczna — ani pas na 24 , ani rusze-
nie nie moga by¢ krytykowane.

Balicki wziat lew dziewie¢, Narkiewicz o
jedna wigcej, ale to Sygnity zyskato 6
impéw. 113 — 83. Peleton zaczyna si¢ zbli-
za¢ do uciekinierdw.

W kolejnym rozdaniu te dwie pary ponow-
nie zmierzyly si¢ w licytacji, ale tutaj decydo-
wat juz Slepy los. Na NS przyszto tacznie 25
PC i kompletnie beznadziejne 3BA. Po pierw-
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sze z uwagi na lustro (obie rgce NS miaty
sktad 3=4=3=3), po drugie z uwagi na bardzo
nierownomierny rozktad miltonow (21 do 4).
Rozktady rak WE byly dla NS korzystne,
wigc dawato si¢ wziac 8 lew (w BA i w kiery).
Swing spowodowaly wylacznie inne limity
odzywek bezatutowych. Na jednym stole
Narkiewicz otwarciem 2BA sprzedat 21 — 22
PC, wigc Buras wiedziat, ze majq z partnerem
co najmniej 25 oczek i dogolil 3BA (tyle
dobrze, ze nie probowat uzgadniaé¢ kierow).
Balicki otwarciem l& i rebidem 1BA sprze-
dat 18 — 21 PC, wiec Zmudzinski wiedzial, ze
maja z partnerem co najwyzej 25 PC, do tego
w nieciekawym skladzie i na 1BA spasowat.
3BA bez dwoch, 1BA nadrdbka, 8 impow dla
Sygnity. 113 —91.

Remisowa czg$ciowka i kolejna decyzja,
ponownie licytacyjna — bridge is a bidders
game (czy w ogole - nie wiem, ale pewno w
tym segmencie, bo probleméw technicznych
nie bylo w nim wcale). Mamy & D754 ¢ 87
¢ K3 & AKD63. W niekorzystnych otwiera-
my na pierwszym reku 2é&, partner skacze
inwitujaco na 3¢ (6+e bez starszej czwoOr-
ki). Z prawej wejscie 3% i teraz nasza kole;j.
Jakie$ pomysty?

Przyjgcie inwitu jest oczywiste. Jesli part-
ner ma stopera kier, to najlepszym kontrak-
tem bedzie 3BA. Niestety, nasz pas bylby
nieforsujacy, wigc nie mozemy ,,przepuscic
do wuja”. Gawry$ sprobowat wycisna¢ od
partnera informacjg o stoperze kier przez 3 #
- nie grozi podniesienie (partner nie ma czte-
rech pikoéw), jesli partner trzyma kiery, to
zalicytuje 3BA, jesli nie ma, to przeniesiemy
na kara. Pszczota dostal 4 K82 w542
¢ ADW874 &2 i podnidst jednakze do 44 -
liczyl zapewne na lepsze piki albo pigciokart
w tym kolorze (w pierwszym rozdaniu
meczu Gawrys otworzyt 2«4 ze sktadem 54
— 6&). Ewentualnie. je$li piki ma partner
szmatlawe, to przeniesic na S5e. Gawry$
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istotnie piki miat szmattawe, ale na 5¢ nie
przenidst. Ostatnim idacym kontraktem byto
4 . 44 nie mialo szans zadnych, bez dwoch
bez kontry za -200 (piki fartownie 3 — 3) to
byta i tak najmniejsza kara.

Na drugim stole Jassem zrezygnowat z
kontraktu 3BA i w drugim okrazeniu po
chtopsku  podniost  kolor  partnera.
Golgbiowski na 4 spasowatl i zapisat 130.
Kolejne 8 impow zysku dla Sygnity. 113 —
99. Jak szybko ta przewaga topnieje...

W rozdaniu 71 Balicki — Zmudzinski
wdusili bardzo ostre 4v, ale rozktad byt
zgodny ze statystyka i przyszito leze¢ bez
jednej 1 straci¢ 6 impow (119 — 99), a seg-
ment zamkneto rozdanie zaiste kuriozalne
(rozd. 72, -/W).

# AKD843
v 965
# A652
& -
a W5 492
v W84 v7
* D974 ¢ K8
+AD105 & KW986432
& 1076
v AKD1032
+ W103
&7/
\%4 N E S
Gotebiowski  Narkiewicz Jassem Buras
pas 1a 2e% 44
pas...
\%4 N E S
Pszczota Balicki Gawrys Zmudzinski
pas 1a 3% ktr
4 44 pas Se
pas SBA* pas O ¥
pas A4 pas...

*Blackwood; **1 lub 4 asy z pieciu
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Zarowno ten, jak i poprzedni segment
byly bardzo cigzkie licytacyjnie dla par NS,
wigc by¢ moze tym da si¢ wytlumaczy¢ szo-
kujaca licytacje Burasa. 44 oczywidcie nie
wytrzymuje krytyki z bardzo wielu wzgle-
dow: jesli partner ma fit kierowy, to przy
naszych stabych pikach na ogét lepiej sig
bedzie gralo w kiery, po drugie pancerne
kiery i singleton trefl powoduja, ze uktado-
wy szlemik na wyciagnigcie reki (jak widac¢
partner mial zaledwie 13 PC, a wychodzit
szlem), po trzecie gdy LHO podniesie do
S&, to ustawiamy si¢ w palcowce, bo odlicy-
towali$my kompletnie inny typ reki, itd.

Co6z — nie bedg si¢ pastwit nad kims, kto
gra w brydza lepiej ode mnie, skonstatujg
tylko, ze rozdanie jest przyktadem, ile w bry-
dzu znaczy koncentracja; nie bylo mnie
wprawdzie przy stole, ale jestem dziwnie
przekonany, ze fakt, iz bylo to ostatnie roz-
danie segmentu przyczynit si¢ popehienia
tego duzego bledu przez Burasa. Zia kiedy$
pisat ,strzezcie si¢ ostatnich rozdan poto-
wek”; mozna dodac, ze szczegodlnie potowek
wysoko przegrywanych. 119 — 113 po 72
rozdaniach (z 96).

Sygnity wygrato segment 61 — O.
Powinny te rozdania by¢ takze praktyczng
wskazowka, jak nalezy gra¢ wysoko prze-
grywajac i w jaki sposob odrabiac takie stra-
ty. Otoz wielu brydzystow w takiej sytuacji
jest przekonanych, ze odrobienie 50 czy wig-
cej impow wymaga wykonania kilku
,»akcji”, ze potrzebne jest cztery-pigc rozdan,
w ktorych zatatwimy gosci na 13 — 15 oczek
jakim$ nieortodoksyjnym zajazdem, jakas
kontra bez opozycji atutowej, jakim$ wej-
Sciem bez punktow, wistem z drugiego krola
w nielicytowany kolor, itd. Nawet jesli wielu
werbalnie odzegnuje si¢ od takiej taktyki, to
jak przychodzi co do czego, to ile razy sty-
cha¢ zawodnikéw po meczoéw ttumaczacych
ostupialym partnerom z druzyny jakie$ sza-
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lone zagranie ,,mialem wysoko przegrana
potowke, to musialem cos zrobi¢” (i to nawet
w meczu niepucharowym, gdzie nonsens
takiej strategii tym bardziej jest oczywisty).
Jak wida¢ Sygnity przegrywajac na 36 roz-
dan przed koncem 60 impami z bardzo
mocna druzyna nie wykonywato zadnych
»akeji”, nie probowato zadnych $wirdw,
zajazdow, nie wgalalo debilnych szosteczek
,»ha szansik”, nie probowalo ekstrawaganc-
kich wistow. Przeciwnie — zardwno B — Z jak
i Golgbiowski — Jassem grali ksiazkowego,
spokojnego brydza, nie popetniajac btedow.
Charakterystyczne jest to, ze tylko dwa roz-
dania Sygnity wygrato r6znica dwucyfrowa,
reszta to mozolne kolekcjonowanie niewiel-
kich i $rednich zyskow dokumentujacych
lepsza od przeciwnika gr¢ w tym segmencie.

dokonczenie nastapi niewatpliwie
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